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REPUBLIKA HRVATSKA
Trgovacki sud u Zagrebu
Zagreb, Amrugeva 2/11

UIME REPUBLIKE HRVATSKE

PRESUDA
I

.

RIESENIJE

TRGOVACKI SUD U ZAGREBU po sucu toga suda Mirjani Chour Hriak, u pravnoj
stvari tuzitelja AWT INTERNATIONAL Trgovina i usluge d.o.o. Zagreb, Slavonska avenija
52/a, OIB: 57159149897, kojeg zastupa Josip Simovié, odvietnik u Zagrebu, Trg Drage Iblera
10/111, protiv tuZenika P.B. GRAD d.o.0. Zagreb, Radnicka cesta 50, OIB: 10120762935,
kojeg zastupaju odvjetnici u Odvjetni¢kom drustva Grubigié, Lovi¢ & Lali¢, Zagreb,
Preradovi¢eva 13, radi utvrdenja osnovanosti osporavanja trazbine, u prisutnosti
punomocnika stranaka, na roiStu za glavnu raspravu koja je zakljuCena dana 20. veljale
2018. godine, a presuda objavljena na rodiftu dana 22. veljade 2018. godine u prisutnosti
punomoénika stranaka.

presudio je

L. Odbija se tuZitelj s dijelom tuzbenog zahtjeva koji glasi:
]
"Utvrduje se osnovanim tuZiteljevo osporavanje trazbine tuZenika u iznosu od
6.649,63 kn koju je tuZenik prijavio u predstelajnom postupku koji se u povodu
prijedloga tuzitelja, kao duznika, vodi pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod
poslovnim brojem St-1719/2017 1 koja je u tablici prijavljenih trazbina zavedena pod
rednim brojem 170.".

2. NalaZe se tuZitelju platiti tuZeniku troak postupka u iznosu od 2.343,75 kn, au roku 8
dana.

rijedio je
Prekida se postupak za dio tuzbenog zahtjeva koji glasi:
"Utvrduje se osnovanim tuZiteljevo osporavanje traZbine tuZenika u iznosu od
819.074,09 kn koju je tuZenik prijavio u predstecajnom postupku koji se u povodu
prijedloga tuzitelja, kao du’nika, vodi pred Trgovackim sudom u Zagrebu pod

poslovnim brojem St-1719/2017 i koja je u tablici prijavijenih trazbina zavedena pod
rednim brojem 170.". :
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Obrazlozenje

TuZitelj u tubi navodi da je u postupku predstedajne nagodbe nad njim on oSporio
traybinu tuZenika u ukupnom iznosu od 825.723,72 kn. Rjesenjem ovog suda br. St-
1719/2017 od 04. kolovoza 2017. godine tuZitelj je kao duZnik i osporavatelj trazbine upucen
u predmetnu parnicu radi dokazivanja osnovanosti svog osporavanja obzirom da za navedeni
iznos potraZivanja postoji ovrina isprava. TuZitel] istide da se pred ovim sudom vodi parni¢ni
postupak radi isplate iznosa od 623.346,93 kn s kamatom, a po tuzbi ovdje tuZenika, a tuZitelj
je taj dio potraZivanja, u ukupnom iznosu od 819.074,09 kn osporio upravo zbog postojanja te
parnice. Medutim, tuenik je prijavio i iznos od 6.368,00 kn s kamatom, a taj iznos je tuZitelj
osporio iz razloga §to je 13. prosinca 2016. godine izjavio prijeboj za ukupni iznos tog
potraZivanja.

TuZenik u odgovoru na tuzbu istiGe da je tuZitelj rjeSenjem ovog suda br. St-1719/2017
od 04. kolovoza 2017. godine stvarno upucen na prijedlog za nastavak parnice koja se kod
ovog suda vodi pod posl. brojem P-279/2018, a za dio trazbine u iznosu od 819.074,09 kn.
Takoder navodi da ovréna isprava postoji samo za iznos od 6.649,63 kn, odnosno za taj iznos
tuZenik posjeduje zadurnicu. Navedeni iznos nije podmiren kompenzacijom jer izjavu o
prijeboju od 30. prosinca 2017. godine tuZenik nije nikada zaprimio niti proveo u svojim
poslovnim knjigama, a takoder tuZenik istite da prema drustvu DOBAR VINSKI BAR d.o.o.
Zagreb, nema nikakvih dugovanja.

Podneskom od 15. veljate 2018. godine tuzitelj predlaZe prekinuti predmetni postupak
u cijelosti obzirom da je parnica po tuZbi ovdje tuzenika vezana za osporeni dio traZbine od
819.074,09 kn jo¥ uvijek u tijeku, odnosno donijeta je nepravomo¢na presuda, pa smatra da bi
odiu¢ivanje u tom postupku predstavljalg prethodno pitanje u ovoj pravnoj stvari.

Na pripremnom ro&istu stranke su predloZile izvodenje dokaza saslusanjem zakonskih
zastupnika stranaka, te zaposlenika stranaka, sve na okolnost utemeljenosti trazbine tuZenika
u iznosu od 819.074,09 kn, jedino je tuZitelj predlozio sasludanje Sefice ralunovodstva
tuitelja na okolnost da je kompenzacija za iznos od 6.368,00 kn proknjiZena u poslovnim
knjigama tuZitelja. Sud je odiudio da se daljnji dokazi neée provoditi, te da ¢e se u smislu
odredbe &L. 292. st. 8. ZPP-a na istom ro¢iitu odrZati glavna rasprava.

Naime, uvidom u dokumentaciju koja se nalazi u spisu, odnosno uvidom u predmetni
Ugovor o prijeboju od 30. prosinca 2016. godine sud je utvrdio da se radi o vigestrukom
prijeboju, i to izmedu tuZitelja, turenika i drustva DOBAR VINSKI BAR d.o.o. Izmedu
stranaka je tijekom postupka bilo nesporno da za iznos od 6.368,00 kn s kamatom, 3to
predstavlja ukupnu trazbinu tuZenika u iznosu od 6.649,63 kn tuZenik posjeduje zaduZnicu
izdanu po tuZitelju, odnosno ¢injenica potraZivanja u tom iznosu tuZenika prema tuzitelju nije
bila sporna, samo je spoma Cinjenica da li je to potraZivanje tuZeniku podmireno. Tuzenik
osporava da bi imao bilo kakvo dugovanje prema druftvu DOBAR VINSKI BAR d.0.0., a
tuZitelj na tu okolnost, odnosno &injenicu dugovanja tuZenika prema tom drustvu nije
predloZio izvodenje niti jednog dokaza.

Prema &l 295. ZOO-a prebiti se moZe tra’bina s drugom protutra¥binom ako obje
glase na novac ili druge zamjenjive stvari istog roda i kakvode i ako su obje dospjele. To
znadi da je pretpostavka za nastanak prijeboja postojanje traZbina obiju stranaka, u ovom
sludaju tri stranke iz Izjave o prijeboju, a tuZitelj nije ni¢ime dokazao da bi potraZivanje
drustva DOBAR VINSKI BAR d.0.0. prema tuZeniku uopée postojalo. :

Slijedom navedenog, a primjenom &1. 221.a ZPP-a, odnosno obzirom na to da sud nije
mogao sa sigurnodéu utvrditi &injenicu postojanja navedene tra¥bine koju tuZenik osporava,
odlugeno je kao u togki 1 izreke presude. '
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Obzirom da je sud u presudi odludivao samo o dijelu tuzbenog zahtjeva, to je
primjenom odredbe &l 154. st. 2. ZPP-a tuzeniku dosudio razmjerni dio tro¥kova, i to
odvjetni¢ki trosak za sastav odgovora na tuzbu u iznosu od 750,00 kn (Tbr. 7 OT-a), isti iznos
za pristup na ro&idte 20. veljae 2018. godine (Tbr. 9 tol. 1 OT-a), kao i iznos od 375,00 kn za
pristup na rotiite za objavu presude, Sto je ukupno 1.875,00 kn, na §to je obradunat PDV u
iznosu od 468,75 kn (Tbr. 42 OT-a), §to je ukupno 2.343,75 kn.

Buduéi da se za iznos prijavijene trazbine tuZenika navedene u izreci rjeSenja pred
ovim sudom vodi parnica koja nije pravomoéno dovrSena, sud je ocijenio da se u pogledu
istog zahtjeva, odnosno osnovanosti tog zahtjeva ne moZe u ovom postupku takoder
raspravljati, a prema &l. 194. ZPP-a. Kako se u ovom postupku radi o utvrdivanju osnovanosti
osporavanja te traZbine, to je uspjeh tuzenika u navedenoj parnici u predmetnom sporu
prethodno pitanje buduéi da odluka ovisi o prethodnom rjedenju pitanja da li uopée postoji ta
trazbina tuZenika, a prema &l. 12. ZPP-a.

Sukladno navedenom, sud je odludio da sam ne tjeSava o prethodnom pitanju, te je
prekinuo predmetni postupak za dio traZbine tuZenika o kojem se u parnici raspravlja, kao u
jzreci rjeSenja, a primjenom &l. 213. st. 1. totka 1. ZPP-a. -

Zagreb, 22, veljace 2018,
SUDAC:

- MIRJANA CHOUR HRSAK, v.r.

UPUTA O PRAVNOM LIJEKU: : =

Protiv ove presude i rjeSenja nezadovoljna stranka moZe uloZiti Zalbu Visokom trgovackom
sudu Republike Hrvatske u roku od 8 dana po psimitlku, ove odluke, a ulaZe se putem ovog
suda u 2 primjerka za sud i po 1 za svaku prott '

prayka — ovladteni sluzbenik:
4 Bégovic Milisavljevié



